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Historické organy na Slovensku

lednou z charakteristickych
¢ft ndSho spolofenského zria-
denia je aj starostlivost o kul
tirno-historické pamiatky. Ich
restaurovaniu sa na Slovensku
dostalo zasliZene] pozornosti
imed v prvych rokoch budova-
nia socializmu, pridom organi
zatorskou prdacou, riefenim teo
retickyeh problémov a metodi
kou na tomto useku poverili
Slovensky pamiatkovy ustav
(vznikol v r. 1851), V rédmci
pamiatkovei starostiivosti obra
tila sa pozornosf aj na hudob
né pastroje. Uskuto&nili sa c»
lostdtne zjazdy a Kkonferencie
(zjazd teskoslovenskfch orga-
nistov v r. 1946 v Krnove, celo-
#tatne konferencie o ochrane
hudobn$ch pamiatok v r. 1947
a 1854 v Prahe), vytvorila ca
Komisia pre ochranu hudob
nvclh pamiatok (v Bratislave r.
1954), vypracovali sa smernice
pre ochranu a restaurovanie pa
miatkovych hudobnfch néstro
jov.

V oblasti ochrany a restauro
vania cennych organov na Slo
vensku bol inicidtorom prof
Juraj Simko-Juhds, expert pre
nndobné pamiatky pri Povere
nictve Skolstva a kultiry. Hlav
ne jeho zésluhou sa pod pat
rondtom Slovenského pamiat
kového tstavu a za 5tdtne pe
niaze opravilo okola 20 vybra
nfch néstrojov. Vvmenujrme
aspofi tie, ktoré sa ndm doteraz

« madapila oietif. Prvfm bal or

gan ‘v Hrabufictach 2z v. 1724

{Simko-Juhés, ].: Péte o hudeb:
ni pamétky na Slovensku, =
In: Zprivy pamatkové péte,
rog, XV. & 3, str. 112, Praha
1855). Nasledovali nédstroje v
Kurimanoch (opraveny 1858),
v lliaSovciach (postaveny Mar-
tinom Podkonickym r. 1770,
opraveny 1858), vo Velkom
Slavkove (1956), mensi organ v
ev. a v. kostole v Stitniku
(1956), v Busovciach (1956), v
~Dolnom kostole® v Pezinku
[postaven¥ v Xestdesiatych ro-
koch 17. storotia, opraven¥ r.
1857), v drevenom ev. a v. kos
tole v Ke¥marku (postaveny r.
1719—1720 Jozefom Cajkov-
sk¥m, opraveny 1955—1857; r.
1729 Martin Korabinsky zo Spik-
skej Novej Vsi roziiril Cajkov
ského 12-registrovy organ o 6
registrovy star®i pozitiv, ktory
umiestnil v zdbradli chéru. Ka-
rol Weiss: Sprava o oprave or-
Rana v ev. a v. kostole v KeZ
marku), viEtSi [barokovy) or
gan v ev. a v. kostole v Stit
niku (organ hol zniteny¥ pre
stavhou, uskuto@nenou firmou
Rieger Budapes( okolo r. 1890)
vo Svedldrl (postaveny Jurajom
Schwarzom r. 1758, opraveny
r. 1987), v Mlynici (1957), v
Huncoveiach [19577), v byva
lom plaristickom kostole v Ju
ri pri Bratislave (postaveny¥ ro-
kn 1797 Johannom Vimalom,
opraveny 1958). [Okrem u#
uyeden¥rh holi opravené a
upravené aj organy v Dolnej
Micine), v Ocovej a ev. & v.

Devdindstregistrovy, dpofma-
nudlovy organ v r. kat. farskom
kostole p Pruskom, Postavili ho
v r. 1777 Ondrej a |dn Palicky
: Rajca. Vdaka nerealizopané
mu ndvrhu na feho opravu [vo
hee nerespektoval smernice o
ochrane hudobngch pamiatok/
sa tento vzdeny ndstrof, ktorg
mal k dispozicti aj zvonkohru-
Campani, ktord Je v sloven-
skych organoch raritou (dnes
echigba), zachoval v takmer in-
taktnom stave.

Snimka: 0. Gergelyi

kostolne y Banskej Stiavnici
(postaveny Valentinom Arnol-
dom r. 1797). Je pravdepodoh-

e onideuvaln® ha 9. 8L

L magriov kprofiln Kg{rena, Leonora, Aida

Vala sa v poslednom desafrod! popisa
lo o umeleckej osohnosti ndrodnej umei
kvne Margity Cesényiovej. PrileZitast po
niki: Zivotné {ubiled, oslavy polstorocni-
ce pase| pryel operne) scény, ktorej Ce
sanviovd vtisla. do profilu, vyraznt pe
tal svojho mimoriadneho vokdlno-drama
tického majstrovstva, udelenie titulu na-
roflne] umsalkyne Viaceri jej pririek
It neoficidlny titul ,prvej damy” sioven
ske| operyv: pebolo moZné obisf je} zd-
stoj budovatelsk?, Stvri a pol desiatky
ak'ivnveh sezon na doskéch Slovenského
narotdného divadla {od roko 1932) zné-
s00u | sa Sirkou vevojuvého  obldku
stvarnovanych floh. Po vyplitych: par
toch Kklasicko-opereinych primadon a
nitkalkv¢ch prileZitnsijach v lvrickom td
bore, Kulminuje Cesdnviove]j umelacké
majsirovsivo piné dve desafrolia vo sié-
re mladodramatického a dramatického
soprdmu, Pridinila sa o nspech nastupu
facel povodnej tvorby ako ‘premiérovad
Katruna .z ‘Kridthavy (1949), Zuza z Ju
va [dnosika (1954] a Milena. zo SvElopin
ka [1960]. V domdcich relacidcl vyrist
la na vzorova interpretku’ velkych po
stav ezahraniénej operne, klasiky, rus
kel. nemeckei, roménskei. Nielen dlhou
¥vaolnostou hlasu, ale predovietkym
mierou. kvality, s akon sa zmochovala
cverenteh néaroénvch dloh, stala sa Ziad
ka profesora Egema pre mnohvch ak{m
si meradlom vokdine| profesionality

Vokdlpe umenie sa branl prisne
exakine| analyze. |e prili§ prchavé, ne
opakovatelng, dojmové, asoclatfvne
roké, slovom nedostatotne popisatelnd
Na  kenkrétnam  pripade daja sa azda
analyzoval. niekioré jeho prvky, v Cesd
nviovel naprikiad pozoruhodnd technl
ka dvchova, vedomé zapofenie vvbudova
nei spevadkei masky, vzdialenej' natu-
réilnamu  topu, haddam aZ inStinktivny
zmyvsel .omelkyne pre 3St¥lovost inter
pretdcie. hereckd schopnost uchopif cha
rakter v jeho zdkladnych znakoch, ktord

zreime vvchadza, alebo aspoii sidbeZne

vznikd z wvokdine] predsiavy o parte
Bolo by moZné dojmovo (ixoval nosnos!
pohyblivosf, farebnost lhlasového mate
ridlu. jeho schopnost kantflény ‘(prave
ton zostdva zatial ‘neprekonansg vo ver

diovsk¢ch .alohdch- svojich nastupkyi|.

exprestvitu a dl'glmaﬂzmus hudobno-spe
vAckeho vyrazu, Vietko toto u«f len dra-

Murgita Cesdnytovd ako Senia v Insce
ndcit Wagnerovho Blidiaceho Holandana
z roku 1957, Snimka: Divadeiny tGstav

hé kamene z mozaiky. Ich skiimanié sa
vymykd pozdravnému poslaniu tychto
riadkov k Z#ivotnému jubilen umelkyne
4 napokon | rozsahovym moZnostiam ma-
teridiu. A kedZe sa chceme ubrdnif aj
cuumarativhemu portrétiku — obracia
me sa k syntéze Ces&nviove] schopnost!
a umeleckyeh kladoy, k v¢slednému
efekiu jej vokdino-technického, inter
pretatného a dramatického majfstrovstva

k nlektorym z jej najreprezentativne;
sich opernych postév,

Jernekova, Fiedlerova a Zacharovs
Katrena. Verné pretlmotenie autorského
predobrazu. Neustdle sKlonend hlava,
smutny, zadumany vyraz tvére. ktorn
nerozjasnl ani tanetné findle svadobne|
scény. V Stvrtom obraze zatrpknutd, za
kriknutd, predtasne zostarnutd Zene
Typ. aky faZkd prdca, chudoba, majetko
vé spory. a manZelstvd bez lasky vy
produkovalli v minulosti na nafich dedi
nfch na stovky. Nesie nemo v sebe svo!
#Hal | svoje tajomstvd, Co-ako verzia z
rokn ' 1952 niesla zava#Zné dramatické ne-

dostatky, ideové silactva a patinu Cier
nobielost!, predsa pasivnu Katrenu v zé
vere diela nechala dospief k nie sice
bohvieako presvedéive, ale predsa len
iste] katarzil — vychrlif potldtané a do-
viedy nevypovedané Ziale v zifalom -
unes vypuasfanom monolégu, ktory
mal v Cesdnviovej podani strhujicu, pre
sved@ivi silu. Druhou postavou. popri
Katrene, za ktori smelkyiia dostala $tat.
nu cenu, bola Leonora v Zunovom na-
Studovani Fidelia z roku 1951, Cess
nyiovel hrdinka nebola koturnovou he-
roinou, iba prostou, odvéZnou, miluji-
cou Zenou, v Ktoref ldska premdéha strach
a pomdha prekondval vSatky prekéZky
Tato Leonora si zachovala Zenskost ai
pod chlapéenskym kostfmom, mraziaci
titanizmus preZiarila Cesanyiovd neoby
Cajnym ludskym teplom, podobne ako
poludétila & dojimavymi Zenskymi c¢ria
mi abdarila ploskovicka Miladu (Dali
bor) a viziondrsku Skandindvku Sentn
{Bludiaci Holandan). Vokalne sa radi
Leonora k Cesanyiove| absoltitnym wr-
cholom. Zvl&dnutie jednej z naitaZifch
sopranovych érii nemeckej opernej lite
ratiiry  [,Abscheulicher!”), rozsiahlej,
nebazpeéne| v exponovanom rozsahu, di-
hych, vypltych behoch 1| Sirok§ch, po
kojnych kantilénach, vo velk¥ch interva
lovfch skokoch, vypl¥vaificich z Beetho-
venovho- in§trumentdine chédpaného ve
denia melOdie, zostdva — aj vdaka kon
zervdcii na profilovej gramoplatni -—
na dlhé roky ozajstnou Skolou, vzorom.
Bohaté je. Cesdnyiove] vyrazova Skéla:
dofimavd, mikké prosebnos! strednei
tasti arie presved&ivo prerastd do roz
hodnef, vierou prepinenej suverenity za
vereéného dielu. Spevé€kin tmavy, v
dramatizme Kroten§ soprdn vytvaral
skvelv farebny i obsahovy kontrast s
lyrickymm hlasom Marceling v kvartete
prvého obrazu, Z#iaril preduchovoelym
kovovym leskom v rozhodujdcom mo
mente dramy (,.Som ijeho Zenal™), rozo
spieval sa vo vricnef, vzruienej kanti
léne &fastného stretnutia [prédve tak
triumfoval v situafne | architektonicky
dost podobnom dvojspeve Milady a Da
iibora — .0, nevislovné &fastie laskv® ).

Miladu stvarfiovala Cesényiovd volu
minéznym, nosnym, (emnym dramatic-
kym hlasom v intenciéch velk¢ch me-

dzivoinovych | mlad8ich predstaviteliek
tejto dlohy, Morfové, Veseléj, Podvalo-
ve] — v porovnani s poslednon vak
predsa o €osi mékSie a v¢razove mno-
hotvérne)sie. Prispela k tomu nielen od-
heroizované kohcepecia postavy, ale af
Cesényiove| Sirokd dynamicks a rareb-
nd Zkéla.

Schopnost legatovei kantilény. tmavt.
pohvblivy v celom rozsahu koncentrova
n¢ & mikko plasticky t6n, expresfvnv
dramaticky ¢¥raz, dosahovant predoviet
kym bohatymi kvalitaml a moZ¥nosfami
hlasu, doviedli Cesanviovi k vzAcnemu
osvojenin si verdlovského interpretafné
ho 3t¥lu, presahufdceho mierou zvlddny-
tla nérodné hranice. [ef doménou boll
najmé tie majstrove postavy. ktoré ne-
stavall na bravire dramaticke| kolora
tiry (ako Abigail], ale niesli tafiskn v
Siroko klenutych = kantilénach -— teda
party z diel Verdiho neskor$ieho, kvali-
tativne vy3%ieho a obsahove bhohat¥icha
bdobia — Desdemona, AlZbeta z Valois
‘dria  Krdlu tys dobre znal mArnost
Zivota ndsho" bhola v Cesanylove| poda-
nf vrcholom pozoruhodného .nagtudova-
nial. Amélia, Macbeth a nezabudnutelna
Aida, Afda, ktora dominovals Spittkon
hlasu nad mamutimi ensemblami. strha-
vala svojou vdSnivou farebnoston, dra-
matick¥m pointovanim a zv¢razfiovanim,
lyrizmom v rezignujicom zdvere. Za¥il
som Cesﬂm'ln\'n v Aide viac ne? tridsat-
krdt, pofful som naXivo niekalko a pro-
strednictvom techniky cel¢ rad promi-
nentnych zahraniénych interpretok tel-
to tlohy — avEak v druhef polovici .nfl-
skef scény" [od pokorne prosebnéhn
L,Otec, maj sucit...”) azda nepdm#tam
strhujtcejdie a pravdiveiSie podanie

Podobne by sa dalo hoverif o dal&ich
aviskovych postavach Margity Cesénvio.
vej. O, typove {ej natorelu dosf vzdiale-
nej Tatjane, ktord presvedfovala prave
fam, kde v3etky ostatné Tatjany zlvhdva-
it — wo vypdtom findle operv —, o |e-
dinej bratislavskei Mimi poslednéhe
Styrfstorotla, ktord bola dieviafom .z
médsa a Krvi" [grizetkal]l a nezostala v
podobe ,,panenského aniela” [?777], akd
fixufd. naivné lyrické soprdny, o seba-
vedomej, &ibalskei, v porovnanf s inymi
azda o nlefo zrelSei a rezolitneilei Ma-
rienke, o Rusalke [akosi sa zabtda na
zdvaZneidl, druh? pldn Kvapilovel bhés-
nickef hry!], ktord bola v kaZdom mo-

mente  viac &lovekom, neZ neskutofnou

, vilou. .. JARDSLAV BLAHO



staccaio

SLOVENSKA RADA PHL
umelecka kritiku zasa-
dala dia 2. decembra t. v
v Bratislave. Posudzova-
la a hodnotila trovei
KultGrnych rubrik ¢aso-
pisov Prdca a Smena a
vytyéovala niektoré =za-
vaZné kritéria pre pra-
cu kultirnych redakto-
rov a Kritikov, Pri tej
prilezitosti  informovala
sa aj o situdcii v kritike
jednotiivgeh umeleckych
oblasti. Znovu podéiark-
la skutonost, Ze treba
prechddzat od popisnych
¢ldnkov k  estetickym
analyzam, viac zapajat
do préace hodnotiace po-
hlady a zddraziiovat né.
roky na umeleckd kvali-

tu. (-k-)

KONCERT Z TVORBY
zasliZilého umelca Zden-
ka Mikulu pri prileZitosti
skladatelovych Sestdesia-
tin usporiadal Zvéz slo-
venskych skladatelov v
spoluprdci s Mestskym
domom kultiry a osvety
v Bratislave v Zrkadlovej
sieni Primacidlneho pala-
ca diia 7. decembra t. r.
Na koncerte uginkovalo
Bratislavské kvarteto,
Magdaléna Haj6ssyovd a
miefany zbor slboru
Laénica, ktory dirigoval
dr, 5. Klimo, o jubilan-
tovom Zivote a prdci na
iivod prehovoril doc. dr.
L. Burlas, €Sc.

Z PRILEZITOSTI ME-
SIACA teskoslovensko-
sovietskeho priatelstva
pripravii MDKO a ZO
Slovenského zvizu proti-
fasistickych  bojovnikov
obvodu Bratislava [ dia
15. 7. t. r. v Zrkadlove|
sieni Primacidlneho pala-
ca slavnostny Koncert,
Program zostaveny z diel
ruskych, sovietskych a
nasich autoroy interpre-
tovali so6listi opery SND
1. Sedlafova, ]. Oniséen-
ko, 8. Hudec a ]. Hurny
za Klavirneho sprievodu
L. Marcingera, dalejspo-
luiginkovali E. M. Cha-
lupova, E. Golovkova a

1. Venéni. (V. R.)
SOLISTI OPERY SND
Jaroslava Sedlarova a

JTuraj Hurn{ za klavirne-
ho sprievodu Ludovita
Marcingera vystipili dia
16. novembra t. r. v Zr-
kadlovej sieni Primacial-
neho paldca na velere
piesni a @rii. Mnohi vel-
ki aperni spevdci sa v
rozhovoroch vyzndvaja z
lasky ku komornej hud-
be, k pieshovej literati-
re a netaja, Ze citlivost
a intimita tohto Zanru
umenia si Ziada eSte vié-
Siu  brilanciu  hlasovej
techniky, este hibSie pre.
niknutie do hudobného i
textového obsahu predlo-
hy. U nds je dnes for-
ma rydzo plesiiovych ve-
derov vzécna a realizo-
vand zvdtSa iba zahra-
niénymi umelcami. Nasi
vokéini sOlisti, €1 skor
dramaturgovia usporia-
datelske] organizdcie sa
priklaiiaja vi&ésmi k akej-

si zmesi opernych a
piesfiovych  fragmentov.
Dramaturgia tohto typu

poznacila aj inak velmi
nspesny polrecitdl, na

ktorom ] Sedlarova
uplatnila svo] syty, ob-
jemny alt, vhodny na

dramatické postavy oper-
ného javiska najlepsie v
aridch zo Samsona a Da-
lily a Carmen, vyrazovo
pozoruhodne a tvarne sa
zhostila aj Urbancovych
a Novédkovych  piesil
Hurny sa zaskvel v ta-
lisnskych dridch (Doni-
zettl, Verdi) a piesiach
{Bellini), ktoré nielenZe
spieva rad, ale ich do-
kdZe tlmocif autentic-
kym belcantovym slo-
hom, s vybornou legato.
vou vézbou, hlasovym
leskom i kovom, (-p-)
" NOVY? TERMIN UZA-
VIERKY autorskych préc
do sitaZe na IX. rotnik
festivalu ,Oravské syn-
kopy“, ktord  vypisal
Osvetovy ustav v Brati:
slave na podest XV, zjaz-
du KSC a v zdujme roz-
voja tvorivej &innosti v
oblasti zdbavnej hudby
[podmienky sitaZe boli

AVEIBIUCIE vV Jenue] N
Ci a v Casopise Rytmus
&, 8/1978) je stanoveny
na 30, decembra 1976
MILOVNIK ORGANOV,
ORGANOLOG, muziknlﬂg,
orgnhu-m " autor
nespottetnfech  monogra-
till. itidiia edhornych

humir Petyr [13. X. 1205
a¥ 16. VII, 1976) zane-
chal v rukopise S-dielnu
pricn [Itinerarium orga-
nale Bohemotopographi.
cum — historicky sfpis
organov v Cechach —, na
ktorej pracoval 49 rokov
(stpis eviduje v 3419 lo-
kalitach 4829 organov,
414 pozitivov, 1234 znite-
nyeh ndastrojov, prindda
3437 dispozicii, 993 orga-
nédrov, 8§04 opravarov
atd.). Pri prileZilosti je-
ho nedoZitych narodenin
si nafn s vdakou a las-
kou spominame préave na
Slovensku, Prof. Petr pi-
sal o Slovensku, ktoré
iprimne miloval, vidy
testne a s radosfoun. Za-

ujimal sa velmi intenziv-
ne o rozvoj organologie

na Slovensku, pozorne
sledoval vyskum, doku-
mentaciu, obnovu a pro-
pagdeiu slovenskych his-
torickych organov a sdm
tie vo svojich élankoch
upozoriioval na pamiatky
slovenského organarske-
ho umenia. Bol ochotnfm
radcom a pomocnikom,
ale aj kritikom mladych
slovenskych organelogov,
S neviednym odudevne
nim zaznamendval a kvi-
toval kaZdy krok, kaidy
pohyb, smerujici k vy
skumu a k pamiatkovej
opchrane vybratych orga-
nov, Zachovavame si ho
vo vdatnej pamiti!
{Otmar Gergelyi)
Z VYDAVATELSTVA
OPUS: Vyberovym kata-
l6gom, ktory pomédZe do-
macemu i zahraniénému
zdujemcovi (vysiel viac-
jazy&ne) zorientovat sa
vo vysledkoch vydava-
telskej €innosti v oblasti
hudobnin a knih o hudbe
prihlésilo sa vydavatel.
stvo Opus v tychto dioch
na predvianoénom KniZ-
nom trhu. Katal6g, kto-
rého ciefom je upriamit
pozornost na niektoré (i
tuly vyznamné z hladis-
ka umeleckého ¢&i peda-
gogického, vyberd zpro-
dukcie ostatného obdo-
bia, predstavuje tituly
rozmanite] orientdcie i
charakteru a sifasne po-
ddva — hoci nie kom-
pletny, predsa viak vy-
stizny obraz kvantitativ-
neho i kvalitativneho
prinosu Opusu v oblasti,
v ktorej sa pri realizacii
titulov musi zdpasit s
prekdZkami v podobe nie
najidedlnejiej koexisten-
cie vydavatelskych zame-
rov a polygrafickych
moZnostf, M Vydavatel-
stvo dalo na predvianot-
ny trh velki partitiru
kardoovho Koncertu pre
klavir & orchester, op. 40.
Reprezentadiné vydanie
tohto diela koreSpondu-
je s dsilim Opusu predlo-
#if nasim i zahraniénym
dirigentom Epitkove
skladby slovenskei hud
by v dokonalom polygra-
fickom vydani. Koncert
ap. 40 patri k najzreldim
a najosobitejiim z Kar-
dosovej tvorby, najmd je-
ho détailné rytmické vy-
pracovanie a koncetrova-
ny obsah budid vZdy kva-
litativnou vizitkou Kar-
dosovhe myslenia. W

M K 60 narodenindm
Zdenka Mikulu vySiel v
Upuse skladatelov cykiu:
mesanych  zborov Poi
tréty. Sest zaujimavych
zhorov znova potvidzuje.
#e autor dospel v tejlo
oblasti k vlastne] tvart
citlivo hudobne prebéas
ihuje texty a vie na po-
merne malej ploche dob-
re vypointovatl hudobny
obrdzok. Pekné vydanie
ista poslizi nasim zboro-
vym telesam. (-k)

ZVAZ CESKYCH SKLA.
DATELOV a koncertnych

umelcov usporiadal v
Rytierskej sdle Vald.
Stejnského paldca v Pra-
he (13. X, t. r.) Koncert
na potest pitdesiatin
svojho popredného pred-
stavitela, zasliZilého
umelca dr. Ivana Jirku,
docenta skladby na pra2
skei AMU. Autor troch
opier a celého radu zé
vaZnych symfonickych |
vokélnych diel sa pred-
stavil vyberom z komor-
ného diela, v ktorom sa
odrdZa podstata sklada-
telovho = rukopisu, dnes
vyhraneného do osobi
tych polbh, V stvislosti
s jubilantovou tvorbou sa
hovorl o jeho novoklasi-
cizme. V Jirkovych sklaa
bach nachadzame Kklasic-
ki prehladnost, zmysel
pre uslachtily tvar a od-
Tah¢enu sadzbu. To vsak
nie je celé vysvetienie
autorovho tvorivého pri-
stupu. Nie raz prenikaja
do jeho partitir tony z4-
vaZnejsie, hiboko osobné,
odrédZajice intimne a ne.
raz bolestné preZitie. Vy-
razovy rozmer, starostli-
va zvaZovany bystrym in-
telektom je vHESi o dra-
maticky akcent, ku kto-
rému ma uspesny oper-
ny skladatel blizko, i o
vvstopovatelnt spevnost,
ktora sme si zvykli ozna-
¢ovat ako typicky Ceski.
Komorny veter mal zna-
meniti interpretaéni
uroveii, nech uZ islo o
D. Simonkovid, ktord pri-
pomenula Jirkovu Elegiu
disharmonique, skladbu,
ktord je v konteXte novo-
dobej Ceskei klavirnej
tvorby reprezentativna, o
L. Marova, ktord citlivo
timoéila vtipny apollinai-
rovsky piesfiovy cyklus
Zvieratnik o PraZské sla-
tikové trio [Tomasek,
Singacek, Veltomov) so
zvukovo vytribenym
prednesom néstrojovo
brilantnych Giuocchi per
tre, alebo o Orchestra
Puellarum Pragensis s
dirigentom V, Véalkom so
Serenatou giocosou pre
sla¢ikovy orchester. Vel-
ki pozornost vzbudil vy-
kon Nory Grumlikovej,
ktord sa ujala premiérv
Jirkovej novinky — Parp-
tity pre husle sélo.
Skladba nédzvami jednoi-
livech viet poukazuje na
inipiratny moment, kto-
rvm = bezosporu — bol
obdiv k virtu6znym mo#
nostiam ndstroja, ako ich
dokdzal vyuZit uZ ], S.
Bach a o sto rokov ne-
skér N, Paganini... Pre
ludio, Pezzo di bravura,
Meditazione, Al capriccio
a Claccona — to je pét
viet, v ktorych sa 1. Jir-
ko dostava k osobitfm
rieSeniam tvaru, 2 ohla:
sov Klasickych prechadzo
k sicasne] reinkarndcii
doteraz dobre identifiko-
vateInych formuli — sta-
le platnych, aby vietko
rydzo inStrumentaline
podriadil  intenzivhemu
expresivi, Suvérénny vy-
kon N. Grumlikovej
osvetlil pozoruhodné &rty
novej skladby lvana [ir.
ku, ktorda — ako svedci
vrelé prijatié premiéry —
vyznamne obohati re-
pertodr nasich huslistov.
Je to dielo néstrojove A
posluchaésky vdadné.
(P. SKALA)

Aktudlne ulohy
muzikologie

Ulohy, ktorymi sa zaoberd a v najbliz-
Sich rokoch bude zaoberaf nasa muziko-
logia st vytytené v plane vedeckého vy-
skumu CSAV a SAV. Bude sa na nich po-
dielat prevaZnd ¢ast ndsho vedeéckého
potencidlu. Ktoré si to tdlohy, ako sa za-
bezpeci ich zvladnutie, ake koordinovaf
prdcu na niektorych problémoch medzi-
ndarodného charakteru (najmé v integré-
cii so soclalistickymi hudobno-vedeckymi
a umenovednymi pracoviskami), ako bu-
de asi vyzeraf perspektivny rozvoj tejto

- ,dlsﬁipl,my. o sa docitame y zdvaZnej,

ysledkami ankety podlo¥ene| §tddil Jo-
sefa Beka ,XV. sjezd KSC a iikoly nasi
muzikologie® (In: Hudebni véda XIIL
1676, &. 3, s. 195).

Pozastavme sa teraz pri problematike
vlastivedného charakteru, tlohe, ktord
nikto za néds nevyriedi a ktord fe Special-
nou dtlohou slovenske| hudobne| vedy:
st to dejiny slovenskej hudebnej kultiry
v celom Sirokom vyzname slova, Uloha,
Ktord bude stdle aktudlna, pokratujtica
i dalej v budtcnosti, pokial len sloven-
ska hudobna kultira bude existovaf a
dalej sa rozvijaf. Teda nejde len o de-
jiny hudby, ale &ir3f okruh problemati-
ky hudobnej kultiry: celostn¢ pohlad
na tvorbu, interpretdciu, apercepciu, mu-
zikolbgiu i ostatné problémy, zahriiova-
né pod pojem hudobny Zivot, s aspektom
na vzajomné sivstaZnosti a stimulujice
vplyvy [skladatel — interpret — kritik
— posluchéd), s prepojenim vo vietkych
kombinéciach. UZ v tejto p#troénici nés
takd priprava a postupné spracovanie
syntetickej préce ,Dejiny slovenskej hu-
dobnej kultdry" lpaltnerske pracovisko
v. CSAV pripravuje »Dejiny &eskej hu-
dobnej kultiry* od naistarsich ddb po
sticasnost, kde bude vyznamné miesto
patrif etape socialistickej hudobne] kul-
tiry ).

Pri kazdej préci zdkladngm problé-
mom je problém metodologicky. Pri jeho
riefeni sa dnes nezaobideme bez ziska-
vania a vymeny poznatkev a skisenosti.
Spoluprdaca asi prerastie rdmec Kontlak-
tov medzi- ceskymi a slovenskymi mugzi-
kologmi a bude sa orvientovaft i na za-
hrani¢né vysledky. Cennymi iste buda
aj najnovsie skasenosti sovietskej hu-
dobnej vedy z vlani vydanej grandi6znej
5-zvézkove| prace yelkého kolektivu au-
torov: ,,Dejiny hudby nérodov ZSSR".

Projekt prace CSAV sa metodologicky
opiera o dvojzvizkové ,.De]lny teskej hu-

dobnef kultary 20. storodia“: tdts Kon-

cepcia, ako sa dozveddme zo spomina-
nej stadie ]. Beka, sa dalej prehlbuje a
obohacuje najméd na pode medziohorové-
ho teamu pre vyjadrovacie a zdelovacie
systémy umeni v Ustave tebrie a dejin
umenia CSAV, kde od r. 1972 pracuji
al mualko]bguvm Vydanie ,,Dejin sloven-
skej hudby 20. storotia“ zostalo zatial v
rubrike , ma daf", Tento svoj dlh splati
slovenska muzikolOgia pravdepodobne v
plénovnnei syntetickej praci, kde bude

ej kultiry.
i ' late neodmysliteIné oboznd-
minanou pracou soviet-
skynh mﬂko 6gov, ktord priniesla mno-
nnych poznatkov a metodologic-
pv, Ide o svojho druhu prvé
!-“: kolektfynej prace
alo na nej 73 autorov, repre-
ich vietky zviizové a viesinu au-
ch republik) pod vedenim J.
ahriiuje obdobie od roku 1917
. Je to prva velkd synteticka
dsa obsiahlu hodnotiacu
{ esu vyvoja sovietskej hu-
@] kultiry+ so snahou o objektivny
cky  pristup, Postihnif  vyvojovy
3¢ mnohondrodnej sovietskej hudob-
@] kultiry ako celku, pri zachovani
njbytnosti, osobitosti jednotlivyeh na-
h kultdr bola tloha velmi zloZita
4. Jei zvladnutie znamend velky
e sovietsku muzikologiu, Zviz
ych skladatelov a Institit dejin
umen! usporiadali za utasti autorského
kolektivu konferenciu, venovaniu hodno-
teniu tejto prace, ktord si vyZiadala vyse
desafrotné sistredené usilie velkého
poctu pracovnikov aj mimo autorského
kolektivu, Konferencia, na ktorej vysti-
pilo 30 d¥astnikov, nebola len recenzo-
vanim dokonéeného diela, bola hlbokym
rozborom préace, dotykajic sa najmé
problémov, ktoré sa edte nepodarilo do-
riesif; zaoberala sa otdzkami, ako dalej,
ako zlepsift metodologické postupy jed-
nak v planovanom vydani 6, zvizku (kto-
ry by mal vyjst v blizkej budicnosti),
jednak v zaisteni sdstavnych préac, kto-
ré by sluZili ako materidl pre syntetické
prace v buddcnostl. Pre nasich muzikol6-
gov bude iste velmi uZitofné obozndmit
sa podrobne s touto précou a vyuZit po-
znatky pri rieseni naSich tloh. Je tu
hodne styénych bodov a obdobn§ch prob.
lémov. Velmi stru¢ne sa zmienime o nie-
ktorych. Iste bude pre néas napriklad
podnetné postihnutie dejinného vyvoia
pristupu sovietskych skladatelov k folk-
ioru s bohatou 3kdlou moZnesti vyuZitia
Iudovo-hudobnych prvkov. Zaujmé nés
charakteristika ,novej folklérnej viny“.
ktord je stiastou trendu obluby starého,
pbvodného, ako odrazu umeleckych este-
tickych skasenosti minulosti, v novych,

sutasnych kontextoch. Prdca ukézala 28
Tudové hudobné umenie pritahovalo a
pritahuje sovietskych skladatelov nie-
len ako prostriedok na dosiahnutie né-
rodného svojrézu hudby, ako Specifikum
narodného vyrazu, ale ako osobity svoj-
bytny umelecky svet. Zaujimavé budi
pre nds i partie o formovanf nérodnych
hudobnych kultdr, o zdkonitostiach toh-
to procesu, kde velku ulohu zohral oper-
ny Zaner; dale] otdzka postihnutia Sty-
lového vyvnja v kontexte s eurdpskym hu-
dobnym vyvojom, s vyhmatnutim ideovo-
estetickych vvchodiskovych pozicii toho-
ktorého Stylu. Tu priniesla prédca vela
novych cennych postrehov, i ked nie-
ktoré problémy bude treba doriesit [na-
priklad problém neoklasicizmu a prehl-
benie pohladu na sovietsku hudbu v si-
vislosti so svetovym Kkultirnym proce-
som]. Aj pre nads aktudlnym problémom
je problém systematického utriedenia

faktografického materidlu, jeho vyberu a
stanovenia Kritérif preii. V tejto sdvis-
losti sa bude treba zaoberal otdzkou Kkri-
térii pre hodnotenie hudobnych diel. V
sovietskej prdcl sa ukazalo, Ze tu neboli
rovnaké postupy. Hodnotif moZno z hla-
diska osobného vyvoja skladatela, z
aspektu nérodnej kultary i zo S3ir3ich
aspektov — a vyznamny je aj aspekt
historicky. Ako utriedit faktograficky
material, ako ho dat do systému, ake
vyjadrit vSeobecné zdkonitosti vyvoja so-
vietskej hudby v celostnom pohlade pri
postihnutf v§voja jednotlivych ndrodnych
kultir, to si otdzky, Ktorymi sa soviet-
ska muzikoldgia bude aj nadalej zaobe-
raf, Vyvoj ide neustdle dalej, kazdd jeho
novd etapa nielen pokrafuje v predcha-
dzajicom, ale nieto z neho i odmieta,
prinddajic aj celkom nové prvky. Za-
znamendvaf, analyzovaf tento proces, po-
stihoval jeho zdkonitosti, to je jedna z
najzavaZnejsich dloh nielen sovietskej,
ale | nasej muzikologie. Traba zazname.
navat vznik novych hudobnych skladieb,
uverejioval seridozne analyzy z marxis-
tickych pozicif, hodnotit interpretatné
vykony umelcov, postihnu{ zdkonitosti
formovania nésho interpretainého 8tylu
najméd pri predvadzani domdcich auto-
rov, zacberal sa otazkami Kkritiky. Spo-
loCenskd fankcia umenia si Ziada sistav-
ne sledovaf aj odozvu prijemcov hudby,
zévaZzné s problémy komunikédcie a
dpercepcie.

Ako zabezpecif splnenie tychto dloh je
problém, ktorym sa bude iste nanoveo
zaoberat aj pripravovany zjazd 4SS —
ved tu treba zapojit celi nasu muziko-
logicku obec. Aby sa viak vietko toto
mohlo realizovat je potrebné tosi viac,
ako stslavnd prdca muzikologov: zabez-
pecenie dostatofného priestoru pre pub-
likovanie ich.prdc. A tu sme sa dostali
zasa k ndSmu uZz chronickému, bolavému
problému: pohovorile sa o fiom vela, po-
pisalo sa desiatky uznesenf, rezoldcil,

peticii. Situdcia je vdak nadalej velmi
mélo uspokojivd. Su treba konkrétne
Ciny.

Zo sovietskej publikdcie a konferencii
0 nej vzisli i v tomto smere pre nds pod.
netne zdvery. Ked sa referenti a disku<
téri zamyslali ako dalej, viaceri navrho-
vali pokratovat v zatatej préci a vytvé-
rat pre iiu predpoklady — ststavnym
sledovanim vyvoja sovietskej hudobnej
kultury, uverejiiovanim ¢iastkovych ana-
1¥z 1 zovieobecnujicefSich pohladov v
Specidlnom periodickom zborniku, (Len
pre zaujimavost uvedme péar ¢Gisiel o
tom, ako sa v poslednych rokoch roz-
rdstol potet zbornikovych edicii v ZSSR;
vezmime posledné desafrotie: kym do
r. 1972 vychddzalo pribliZne 5—8 zborni-
kov rotne, za roky 1973—1975 vyilo asi
25 periodickych zbornikov, a to len v
Moskve a v Leningrade.)

Oddelenie sutasnej hudby a tedrie Sek-
cie hudobnej vedy Umenovedného dsta-
van SAV, ktorého sa spracovanie dejin
slovenskej socialistickej hudobnej kul-
tary bude najviac dotykaf, rozhodlo sa
vyddvat periodicky zbornik, kde by sa
uverejiiovali $tiidie z uvedenej problema-
tiky, ktoré si neodmysliteIn§m materis-
lom pre vypracovanie syntetickych prée.
Sa¢asne by sa uskutotnil semindr, kto-
r§ by bol platformou na prediskutovanie
zévainych problémov,

Zdarny priepeh tychto akcif by aspoii
Ciastofne mohol zlep8if na¥u situdciu,

& VIERA DONOVALOYA



Valentin Bakfark

a europske suvislosti
slovenskej hudby

Dita 22, augusta uplynulo 400
rokov od smrti Valentina Bakfar-
ka. Jubileum svojho &asu sldvne-
ho virtu6za lutny a skladatela (do-
dajme, Ze 1 dobrodruha) preslo
hez osldv; kongresy a festivaly sa
nekonali; Valentin Bakfark ostal
v zrkadle studu histérie len ako
poeta minor, hudobnik, Ktory ne-
dosiahol formédtu Josquina, Lassa,
Willaerta a pod. Jeho osud a ume-
lecky odkaz stoja vSak za chvil-
kové zamyslenle: neutvdrali sa vo
vietkom vzorovo, typicky, mno
predsa symbolizuja poziciu hudob-
nika, ktory vysiel zo stredne| Eu-
ropy. Konkrétne fatum hudobnika,
syna malého ndroda.

Valentin Bakfark nazyvany aj
Greff-Bakfark pochddzal zo Sed-
mohradska. Narodil sa roku 1507
v starobylom BraSove, v meste hu-
manistu a reformdatora Jdna Hon-
tera, UZ ako diefa prichddza do
sluZieb sedmohradského vojvodu
a uhorského krdala Jdna Zdpolské-
ho, ktorému ostal verny aZ do je-
ho smrti r. 1540. Pripomefime, Ze
tento ludsky neobyCajne nesym-
paticky magnét [sadizmus, s akym
zaobchéddzal s Jurajom D6Xom fe
priam Sokujuci!) bol zdroveil naj-
vEEEIm slovenskym feuddlom —
do roku 1527 (kedv na Slovensku
prevzal moc jeho Sfastnejd{ siper
Ferdinand Habsbursky) vlastnil tu
obrovské majetky, o. i. a| tren-
diansky a spidsky hrad. Je viac
neZ pravdepodobné — hocl dokla-
dov o tom niet — ze Bakfark v
suite svojho pdna navstivil aj Slo-
vensko. Po smrti [dna Zapolského

hol) nebolo pohybu, je falo&nd.
Naopak, zda sa, Ze okrem podda-
ného Tudu zamestndvajiceho sa
palnohospoddrstvom bolo len mélo
profesii, ktoré by tak ¢i onak ne-
boli spojené s cestovanim a zme-
nou pdsobiska. Velké eurdpske
cesty zaludiovali nielen kriZiacke
vypravy, potulni rytieri a puatnic
do svétych miest, ale aj obchod-
nici, tovari8i, Studenti, Zobravi
mnisi a samozrejme hudobnici:
okrem zndmeho jokuldtora a mi-
musa aj virtubzi, organisti, truba-
¢i, kantori a buduici skladatelia.
Pravda, tfaZko povedaf, ¢éi uhor-
sk muzikant cestoval Castejsie,
viac a dalej neZ jeho tallansky
alebo nemecky kolega. Isté je, 2e
Uhorsko ohrozované a pokorené
Turkami, zmietané konfesiondlny-
mi bojmi a &lachtickymi insurek-
ciami nemohlo sa staf zasldabenou
zemou. Slachtickych kapiel ako
napr. vo Florencii, Mantove, vo
Viedni a Mnichove u nés praktic-
ky nebolo [do roku 1526 vieme
len o budinskej), dukity sa nesy-
pall, triezvi mestski péani, Kktori
sice v kostole radi pocivali pek-
ni hudbu, prilis stedri neboli. Naj-
méd mimoriadne vydavky spojené
s ndkupom novych hudobnin [kto-
ré boli drahé, ale bez nich je po-
krok nemoZn¥), opravou ndstro-
jov a pod. nemali radi. V 8koldch
sa sice vvutovala hudobnd teodria,
ale univerzit, kde by sa dalo hlb
sie preniknit do tajov ars musicy
sme = aZ na epiz6dy — nemali.
Vietko, €o (4to vichriciam vysta-
vovand krajing a spolo¢nost mohli

Jeding zachovany portrét Valentina Bakfarka,

vidime Bakfarka striedavo v Ta-
liansku, vo Francazsku, v Polsku
a v Nemecku, a to nielen na pos-
toch hudobnfika, ale aj ako diplo-
mata, ba tajného agenta. Roku
1566 — nie je zndme prefo — mu-
si z Polska narychlo utiecf. Chvi-
Tu posobl ako rakisky cisdrsky
muzikant [z roku 1567 sa zachova.
la v Bratislave datovand a Bak-
farkom podpisand kvitancia o pre-
vzati roCného platu 340 zlatych;
8$koda viak, Ze nevieme, fo Bak-
fark tu robil a ako dlho sa v
PreSporku zdrZal), po roku 1568
sa objavuje v Sedmohradsku, ro-
‘ku 1571 v Taliansku, kde sa v
uvedeny uZ deil stal obefou moro-
ve| epldémie.

Od Valentina Bakfarka pozndme
asi 55 skladieb. Cast z nich vo
dvoch tlatiach [1552, 1565) vydal
sdm. Ide o polyfonne lutnove tzv,
fantdzie, resp. o dpravy [, trans-
kripcie”) motet, chansonov, mad-
rigalov, resp. al polskych piesni,
ktoré vsak tvoria len casl, zlo-
mok jeho tvorby, Bakfark totiz
pred smrfou v zlé] chvili svoje
rukopisy zni¢il — faktara jeho
skladieb vSak aj tak poukazuje na
hudobnika kultivovaného, na vyni.
kajiceho majstra svojho Initru-
mentu a na skvelého polyfonika,

Najménej polovicu svojho Zivo-
ta stréavil tento sebavedomy a na
sid budicich generacii sa odvo-
l&vajict umelec mimo svoje] uzie|
1 Sir¥ej vlasti, Zemepisny a du-
chovny priestor starého Uhorska
Bakfarkovi a jfemu podobnfm zrej-
me nestatil. Naozaj, o mohla tdto
zaostald feuddlna krajina v 16.—
17, storoc¢i snaZivejSiemu, svoj ta-
lent si uvedomujucemu vzdelanco-
vi a hudobnikovi poskytnif a to
nitilo bésnikov, humanistov, filo-
zofov a musifilov hladaf s{astie v
tzv. velkom svete?

Nerobme si ilazie: predstava, Ze
Zivotny &tyl stredoveku najlepiie
vystihuje izoldcia klastornej cely
a hermeticky uzavierajice hradby
miest, predstava, Ze v goticke] do-
bé (a td trvala u nds velmi dl-

Studovanému hudobnikovi, kapel-
nikovi, skladatelovi, organistovi a
ucitelovi poskytnit — bolo rela-
tivne dobre platené a pohodiné
miesto v kostole, ocukrované ho-
norom doZivotného ¢&lenstva v
mestske] rade a -— zabudnutie.
Ano, zabudnutie, rychle a defini-
tivne vyjadrené najm# v lahostaj-
nosti a nevd2posti s akou sa za-
obchodilo s ich dielom, s hudob-
nymi skladbami, Ktoré zvitsa jest-
vovali len v rukopisoch, CiZe v
jednom-jedinom exempléri, a ktoré
v otiach sictasnikov nepredstavo-
vall viac neZ — moderne poveda-
né — konzumny artikel.

Vieme, e je to nemoZné, ale
keby sa zostavila imagindrna 5ta-
tistika stratenych, zasantrotenych,
znitenych, nezvestnych a podob-
nych rukopisov, knih, not, iste by
sa Uhorsko a Slovensko neumiest-
nill na spodnych prietkach rebrié-
ka. Kde st napriklad notované ko-
dexy registrované roku 1495 v Tr.
nave, velka zbierka not z prvého
evanjelickeho kostola v Bratisla-
ve z r. 1638—1662, ktorda by podla
velmi realistického odhadu mala
obsahovaf asi 3000—4000 skladieb
[a akych skladieb!), z ktorej sa
podobne ako zo zbierky presovskej
= zinventarizovanej roku 1661 —
nezachovala ani len nota, Je va-
ri mo#Zné, #e Zacharid§ Zarevutius,
ktory v Bardejove udinkoval naj-
menej 40 rokov by bol zloZil len
tych asi 20 diel, ktoré pozndme
z materidlov uleZenych v Budapes-
1i? Kde je pozostalost Jana Sim-
brackého, o ktorom sa (hoci to
hal hndobnik neviednych kvalft)
horko-taZko dalo zistit len, Ze kde
posobil a kedy zomrel, a kam
zmizli skladby Jdna Kugsera st.,
ktory najmenej 15 rokov dostédval
cast platu za te, ¥e komponoval?
IsteZe treba potitaf s poZiarmi,
vojnami, represdliami, s dobovou
ahistoricitou wedomia, napriek to-
mu sa v3ak predsa len zdd, Z2Ze
spolupdsobilo aj fosi iné, lebo v
16.—17. storoff sa valtilo praktic-
ky vsade, kostoly horeli aj inde, a
predsa viemég o skladateloch [a

nemusia hyf z garnitiry Palgstyi
nn a Monteverdiho), od ktarych
disponuje a2 stovkami velmi sta
rostlivo archivovanych diel v kris
nych rukopisoch i korektnych tia
tlach = pravda, v Prahe, vo Vied
nl, v Krakove, v PariZl, vo Flo
rencii a pod,

Zjednodusene, ale velmi gjedno
dusene by sa dalo povedaf asi to
to: nasa spolotnost bola v minu
losti  prili§ diferencovand, nasi
predkovia boli, Zial, privelmi roz.
vadeni, aby sa u nich vyvinul cit
duchovnej spolupatriénosti a kul-
turno-historicke| kontinuity, Ten.
to exkurz nema prirodzene plat-
nost historicke| analyzy, nazda-
vam sa viak, Ze fe to 0. 1. kom-
plex nase dejiny zataZujacich an
tagonizmov, ktorym ,vdadime" za
to, #e z Kkultdrnych hodndt mi-
nulosti ostali len pahe trosky.
Konflikty ndboZenské (katolik-lu-
terén), boje ndrodnostné (vzéjom-
nd nevraZivost medzi v fjedinom
meste Zijucimi Nemcami, Madarmi
a Slovakmi, €o moZno wystopovat
az do stredoveku), protiklady po-
litické a bohvieaké iné, ktoré v
podobe tragédif | frasiek naplnaii
schému dejin tejto naSef ,zdhrad-
ky medzi Dunajom a Tatrami" ma-
fiu nepochybne korene triedne; v
kifme neustdle] neznd¥anlivosti,
podozrievania, obviliovania Slovak
nebude v stave objektivne ocenif
umenie svojho nemeckého spolu-
obtana, katolik luterdna a pod.,
ale dominovat bude pocit cudzoty,
neporozumenia, lahostajnosti, res
sentimenty  dezintegrujice, tie,
ktoré rozdeluju. ez nasi
tia a neprdvosti niet dejin, lenZe
v tych na8ich ho bolo privela a
nasledky sa nlesli velmi dlho. Jed-
nym bolo aj rozitiepenie kultirne
ho vedomia a absencia pocitu kon
tinuity. Dakedy sa mi zdéa, Ze tu
s0 pri¢iny onoho slovenského myk
nutia plecom, 8 ktorym sa este aj
dnes tak Casto stretdvame. ..

Obrdafme v3ak mincu a pozrime
al jej licl Napriek vsetkému v du-
chovno-kultdrnej minulosti - nase|
krajiny a Tudu vonkoncom nepre
vaZuje Cierna farpa, a tak ako vo

svetle najnovsich badani sa uka
Zuje, Ze 1éza o pritomnosti vel
kétho europskeho umenia na Slo
vensku ak nie od 9.—10, storocia,
tak iste od 13,—14. je dnes uZ
bandlna, aj tedrie o periférnosti
1 zaostalosti stredne] a vychod

nej Eurdpy patria medzi tendend-
né bajky, rozpravky, ktorym ve
ria uz len slepi a negramotni. Po
bilapcovani skora tridsafroénych
vyskumov Imdobno-historickych
slovacik prechovdvanych doma i v
zahrani¢i mbZeme KkonStatovaf, Ze
v 16, 17, 18, a samozrejme | v
dalsom storo¢i nejestvovalo ¢o len
trocha vyznamné skladatelské me
no, ¢o len trocha vzrusujice hu
dobné dielo, ktoré by sa v nejake]
suvislosti nebolo objavilo na Slo
vensku. NezdleZxi pravda na tom,
¢i ako polozka v mestskei knihe,
zdznam v dobovom inventdari ale-
ba in eorpore na titulnom liste au
tentickej hudobniny; repertodr
frankoflamske|, talianskef, nemec-
kej, Ceskej, rakiuskej a Inaj hudby
hranej a apercipovanej na Sloven
sku bol obrovsky — a ked na jed
nej strane s trpkostou robime si-
vahu nad navidy stratenou a zni-
¢enou hudbou, musime s ulahte-
nim kvitovaf, Ze existuji diela vy-
nikajicich eurdpskych maijstrov,
ktoré svet poznd jedine z prame-
fov provenientne viazanych na
Slovensko. KoreSpondencia so za-
hraniénymi badateImi, ktorf sa za-
ujimaji o naSe fondy, zbierky, ru-
kopisy je celkom sluSnd a nevedn
ju snahy mentorovat, poutovat (aj
ked sa paternalistickd povysenost
zavie este objavi), ale vecnym dsi-
lim po doplneni poznatkov a
skompletizovani dokumenticie. Au-
tori seridznych odbornych publi-
kdcil, redaktori prominentnych le.
xik6nov a encyklopédii dobre ve-
dia, e nad mapu Slovenska ne-
mdZu pripisat hic sunt leones a Ze
Bardejov nie je nemeckd enkldva
v Hornom Uhorsku...
es

Co ma s t¥m vietkym spolofné
Bakfark? Okrem toho, ¥e sme sa
pokisili upozornif na problém na-
Se| hudobnej tradicie, chceli sme
na jeho priklade podéiarknut eu-
ropsky kontext hudobne| Kultdry
Slovenska, dimenzin, ktora musi
dostat svoje miesto v metodologic-
kom arzenall modernej marxistic-
kej muzikolOgie. Nie tak, %s —
porfa prikladn istého badatela —
budéme v stredovekom Bardejove
hladat vplyvy nemecké, madarské,
teské, polské — len nie sloven-
tké, aléebo Ze sa podkriepime o
tom, 2e¢ komu patri napriklad Vie-
torisov kédex alebo Uhrovskéa
zbierka, Hudba toti¥ ako — v ko
ne&énom dosledku — v¢poved vie-
Iudskd ma ¢€loveka zudlachfovaf
a ndrody a kontinenty spéjat. V
tom je vdha je] etosu | mravné
poslanié bAdatela zamyilajiceho
sa nad jej minulym i pritomnym

stavom.
RICHARD RYBARIC

GRAMORECENZIA

PETER TOPERCZER. Fryderyk Chopin: Sondta b mol pre
klavir, op. 35, Robert Schumann: Viedenské faSiangy;
op. 26, OPUS, Stergo 9110353

Otézka by mohla zniel: nao vlastne ziskat tito plat.
iiu? Precéo prave Chopin — Schumann? V akej dlohe?
Je to vydavatelsky &in . Bo tyZdeii dal”, & presnejiie
»Cto interpret dal”? Aj dal, na BHS 1874, A nie zle. Kri-
tika bola vybornd, ale na Petra Toperczera sa vibec
ani nepodari ndjst hor8iu. Je to klavirista, ktory uZ
pred pialimi rokmi podla nasej klavirnej kritiky dosia-
hol vietko, &0 sa dosiahnut{ di. Nuda, nie? Dialog s vy-
blednutou krasou dvoch romantikov a klavirista taky
dokonaly, Ze &koda yraviel. LenZe uZ hned s ton kriason
je to inak. ,Dlhé roky som stravil pri klaviri s Bee-
thovenom, Bachom, Chopinom, ale nikdy mi nepriglo na
um spytoval sa, &i to, o mam rad, je krasne,” povedal
v jednom rozhovore skladatel Roman Berger; vysvetlo-
val to dalej, ale staci aj toto, asi takto je to s krasou,
Nehladdme ju tak velmi, ako si myslime. Ale &0 hlada-
me? Pokoj, oddych od tohto sveta? V Hudebnich roz-
hledoch spred niekolkyeh rokov v dvahe, preito pdsobi
Chopin znameho teskéhp klaviristn, sa tvrdi, ¥e jeho
interpretacia nevytvara celok s viednym stereolypom
myslenia, citenia. Ona nas od neho oslobodzuje. Preto
je postluchad tomuto umelcovi taky oddany.” Tak pre
toto by sme nemohli byt Toperczerovi oddani, Od nitoho
nds neoslobodzuje, Nie je to nijaky ,chopinovsky inter.
pret, nepoddva nam svet tohto sk'adatela, klory sa
sial symbolom pre klavir, ako plachetnicn, minucidzne
poskladand vo flag&i. Netaruje timbrom ani valérami a
ak jo jeho Sondte b mol tosi vzdialené, si to vonkajiie
finesy.

A predsa aj v nej deje sa premenenie, a neviedné,
no kedZe zarovein skoro také prosté ake pravda sama,
Tahko zmyli. To, o by sa tu mohlo zdat zdkladom, roz-
pfitanie virtudzneho ohhostroja, je opak rozpitania, jd
spiatanim. Je to disciplina, skrotenie svojvble, tvrde
isilie o presnia techniku. Ni# viac, ale nit menej, pris-
na ohef, jej ovocie viak zlatom nevyvaZis. Tn sa neevo-
kuje nalada, nevkladaji sa obsahy a hudobna plocha sa
zvrasni, no nie zvonku; napiitie Toperczerovej Sondly
podoba sa napiitin, aké sochdr pocituje medzi materia-
lom a stvarnenim; ma viak akasi zvlastnost. Cosi spo-
sobuje, Ze materidlom tu je interpret, to on sa pre-
miefia a obrusuje, zhavaje sa hluginy, ma splynat, Ald
premena je nedokonald, lebo, pravdaie, predsa len nie
je materialom, Tato nedokonalost je moino v Sondte
priave tym, o ju robi takou pritaZlivon, ak je len pri-
{aZlivejsia nie vyrovmana plocha, ale zdpas o vyrovna-
nost, nie pokojna hladina, ale spatanie nepokoja. Hla-
dame teda zapas v umeni? To je zdujem star§ ako Tud-
stvo samo, ale isteZe nie osebe pre zdpas, je to vidy
zipas kohosi, o toho mame zéujem, Divadelnik Max
Reinhardt tvrdi:  Hladédme vidy len osobnos{ a &im je
talo viitgia a silnejiia, 1ym spokojnejii sme“. A o her-
coch, no plati to i o néds: Keby sa herec ako osobnost
vo svojej idlohe rozpiynul a sam-sa neprejavil, boli by
nage ocakavania sklamané“, Interpret Sonaly a Faian-
gov sa prejavil spisobom vlastnym len osobnostiam:
sebazaprenim, zaistil prvé miesto hudobnym hodnotdm,
Po jeho Chopinovi, Schumannovi, predtym Ravelovi a ne-
davno Sostakovitovi pochopime, #e je to odklinadlo.
Kl od ftrinastej komnaty, No nie je odklinadlo len
zatiatok? Nastraha pre tarodejnikovho utia, Z #oho
viastne pry8ti ten klaviristov vnitorny pokoj, z vedo-
mia, €0 najlepsej sluZby zépisu? Netu®i tiene okolo”
MoZno aj hej, no je nie uéiom lez majstrom hierarchizicie,

Z Chopinovej Sondty b mol si vybral dramaticky prin-
cip, posobi tym, ako fju postavil. Vybuch nepo-
koja a spitane] sily v tdvodnej gradécii ma fonkein
predznamenania, ale predznamenania takého magnetic.
kého, Ze k sehe celok strhéva, ba cely ho obsiahne.
Jednoliaty prid, koncentrovany do jednéhg bodu, na
nitom neprilipne. Ani pomalg tasti, hocako pomaly by
plynuli, nezastavia jeho spad k Findle, ktoré tu nie je
nelogické, naopak, je potvrdenim a zaokrihlenim, Moz-
no priave na tych pomalych tastiach, vo svojom pokoiji
trocha netrpezlivieh, dalo by sa demonstrovaf, ako tu
niet p6zy. Interpret nit textu nepridiva. Jeho Sonéta
b mol sa zbavila mimohudobného nédnosu a je teraz
x‘.iimsl. to je viac neZ najhlb8i yyklad: otazkou. Dtakéva-
nim. .

MoZno odpovedon je Schumann? Akokolvek by to bo-
lo lakavé, Toperczer nie je romantikom, nediva odpo-
vede, Neeiti sa povolany potidal nas o Zivote a smrii
a ak mu tato disciplinovanost — vzédcne to korenip —
viastne nedovolila Sondtu stavaf inak ne¥ ju prave
staval, dikiuje podobne logiku Fafiangov, Sa prei nie
meditaciou, leZ hron; na spsob Musorgského Kartiniek
rozkryva v nich akysi hudobny epicky princip; ak v So-
nite bo! dramatikom, tu je rozprivatom. Kaidy jeho
pribeh je mikrosvetom: Scherzino, vyldpnuté z hudob-
ného toku, je rovnako samoslatné ako predi¥m monolit
Chopinovej kon&trukcie. Rozprdva ich jednym dychom
a bezbrannej mel6dii v nich veri rovnako ako dvna-
mickej smriti bezpetnych akordov. Rozumie si s kla-
virom; jeho fyzickd sila — vyrovnand a bez vikyvov
— akoby bola veImi velkd, no vietky tie udery s vy-
potitané a vedia sa naraz sti¥if do nevyslovne jemného,
i ked toperczerovsky ,,vecného” ténu, Je to tin dnesného
romantizmu. NADA FOLDVARIOVA



Slovenska filharmonia

11, a 12, Xi, 1978

Pokladdme dnes za celkpm samozreimy fakt, e mame
k dispozicii teleso eurbpske| drovne, intonacne spolah
livé, muzlkdlne, precizre, s neobylajne rozsiahlym kme
novym repertodrom doméce), svetovej vokélne] i vo
kdino-inStrumentéinej tvorby — SLOVENSKY FILHAR
MONICKY ZBOR. Na ¢ele so svollm zbormajstrom J&
nom Mariom Dobrodinsk¥m pripravil zbor pri prile?!
tosti 30, vyrofia svoje] existencie netraditne zostaven:
program slavnostného koncertu., V prve] tasti odznel|
a capella diela od predstavitelov troch generacif do
mécich skladatelov, akoby chcelli symbolizovat tri roz
litné vyvinové fdzv a zameranie slovenske| zborove|
tvorby.

Uvodnd hymnickd piesefi Hoj, vlast moja! od Mikula
Ra Schneidra-Trnavského reprezentuje obdobie, v kto
rom sa doviSilo usilie o vvtvorenie nérodne] hudby
na jednej a stfasne eSte doznieva Iudovo-vychovnd
orientécia tvorby na strane druhej. Prekrdsny cyklus
Pri trentianskej bréne od Alexandra Moyzesa (pri prf
leZitosti jeho sedemdesiatin] je zasa vzorovou uké?
kou majstrovského spracovania a tcty skladalela k slo
venskému hudobnému folkloru. Tendencle dnes uf stred
ne| skladatelskej generdeie naznatoval cvklus Sesf bas-
ni lasky pre velky mieSany zbor na basne Vladimira
Rejsela od Ladislava Burlasa,

Ak predvedenie premiérovaného Burlasa nezanechaio
fednoznaline priaznivy dojem, bolo to z dvoch pridn:
telesp (pred tyZdiom vystupovalo s premiérou mimo
riadne néarofného Bazlika) sa nestatilo dostatoéne pri
pravit a vymanit z prekondvania intonalnych problé
mov. V tomto parametrl podalo sfce Iimponujici vykon
no v oblasti vyrazového stvdrnenia predsa zostali este
urcité rezervy. Druhou pri€inou bol aj autorov v¢ber
Reislovho textu, Ktory je v podstate v jedne| nédladove
Iibostno-reflexivne] rovine, Ako taky nedovoluje rozvi
nit skladatelovi dostatotne Kontrastné nalady [napr
Zivaie, scherz6zne tempo). Zikladnd ndladovd rovina
méZe sa nanajvy¢3 varioval v urtitych medziach a do
voluje miestami vystupfiovanie do vasnivych poldh. Skla
datelf tento handicap textu zrejme citil a pomerne 3!
roky Casovy priestor sa snaZil zaplnif aspoii striedanim
obsadenia — muZského, Zenského | mieSaného zboru
NavySe ho text indpiroval k pouZitiu pomerne fjedno
duchych vyrazovvch prostriedkov [pomerne mélo polv
foénie a v prevaZujtice] homof6nil nanajvys Kkvartove
akordy ).

Dobrodinsky sa presadil ako pedantny zbormajste
hoci neraz sldavil triumfy aj ako symfonicky dirigent
s0. Sirokou vyrazovou paletou a so zmyslom pre uéinne
napdlie vystavby. Jubilejny koncert SFZ vyuZil opai
k prezentovaniu svojho umenia aj za dirigenitskfm pul
tom symfonického orchestra, Za spoluicinkovania Sym-
fonického orchestra Cs. rozhlasw v Bratislave, recitd
tora a Styroch soOlistav zaradil na program kantdtu Boe
huslava Martind Gilgames, Rozsiahle dielo odznelo v
Bratislave po prvykréat, v seribznom naStudovani a tak
stitasne dokumentovialo velké triumfy jubilujiceho te
lesa aj v oblasti velkych vokdlno-inStrumentdlnvch skla
dieb [medzilnym Grand prix de disque za nahrévko Lis?
tovei] Svite| AlZbety v roku 1975), Velkd ddvka dra
matického napiitia, filozofického podtextu, tvorivej fan
tazie, ktord charakterizuie tolo dielo, nasla v Dobrodin
skom nadSeného a zasvitenédho interpreta, Ktorému s
padarilo vymanit z dskalf sihry a sastredit sa na strin
ku vyrazu, atmosféry, napétia. Vydatnir pomoc nasie
vo vvnlkajicom speakerovi zndmom Eeskom hercovi
Radovanovi Lukavskom | vo vokainvch s6listoch — v
sopranistke Magdaléne Hajossyovej, Frantifkovi Livo
rovi, baryténistovi RAbertovi Sziiesovi a brnianskom ba
sistovy Richardovi Novakovi.

18, a 19, X1

S orchéstrom SF hosfoval mlady irdnsky dirigent a
skladatel Farhard Me&kat, vitaz newvorske|{ snOfaZe
D. Mitropoulosa v roku 1968 a po dva roky asistent
Leonarda Bernsteina v Newyorskej filharmonii. Mes
kat si tu zdokonalil vynikajicu dirigentski techniku,
ziskal Tahkost, eleganciu, roz8iril si obzor a s(c¢asne
poloZil zéklady svojho Konceriného repertodaru. Svofim
osobitym tvorivym zanietenim, ktoré viak nie je bez

nym mladistvym eldnom, ale uvedomele sformovanym
a zdvalnym pristupom, dokdaze Meskat naplnit a zmo
deloval kaZdd hudobnd frazu. Ma vynikajacl zmyse!

pré mieru, pre zvukovii kultiru, pre logiku a presved
¢ivé stvarnenie vystavby a vietko jeho usilie smeruje
k vyzdvihnutiu hlavnej lfnie a mySlienky.

OKkrajové Cisla
skOr zo strdnok ucebnic

posledného vystapenia pozname
dejin hudby ako z Koncertnych

jeho

podii: Ravelovua predohiru Seherezada a Brahmsowa Sr
renddu D dur, op. 11, Ravelova predohra nenesie este
typické znaky skladatelove| hudobne| recl. Je pomer

ne mdlo osobitd a jasne citime v nej vplyv prisiudnikov
Mocnej hfstky., Forme chyba sidrZnost a napiétie Ra
velovych neskoriich diel. Dirigentovu interpretaciu mu
sime preto posudzoval s prihliadnutim na kvality tohto
diela, ako | na skutotnost, Ze orchester ho interpreto
val po prvykrat. MeSkat naStudoval predohru na zna
menitej technickej trovni a vyzdvihol Je] romanticko
atmosféru, spevnost i vzruch fjej obsahu a v ramci
moZnosti diela snaZil sa aj o Ufinnd dynamickd vystav-
bu. Ak dielo nezapechalo azda plne presvedéivy do
jem, mOZeme to oprdvaene pripisaf predovietkym nezre
losti samotného autora. Ani dirigent takého formélu,
akvm Meskat nesporne je, nedokézal totiZ z diela vy-
fazit viac, neZ ono samotné je schopné daf. V priamej
Ymernosti s vviSou kvalitou Brahimsove| Serenédy do
kédzal Meikat uZ podstatne viac. Rozvinul v nej Sirokd
paletu sviezich, optimistickych nalad, iskrivého tempe
ramentu § vreacnej lyriky, humoru i védZneho tbnu v
itinne protipostavenych kontrastoch.

Povodne otakdvany americk¢ klavirista Jerome Rose
ako soOlista Lisztovho 2. klavirneho koncertu A du;
nepricestoval, vedenie SF zabezpecilo v posledne] chvili
nahradu v osobe predstavitela starie| generdcie ma
darskych planistov — Mihdlya Bichera, A| ked v tech
nickom zvldadnut{ krkolomnosti lisztovskej klavirne)
sadzby sme markantne citili, Ze idé o zaskok, v koncep
cii, v emociondlnom stvdrneni, ve fantazijpom vklade
I v celkove| atmosfére diela sme spoznall Béchera ako
velkéhao tvorivého umelca, ktory sugestivitou citovéhc
preZitia a nevycerpatelnou invenciou pine strhol poslu
chéaéa, takZe mu nakoniec tie pocetné technické nedo
tiahnutosti musel odpustit. Po strdnke koncepénej a $iy
lovei, bolo ta podanie, ktoré prekonalo azda vietky pred
chiddzadee, hoct virtudozne dokonalejsie, ale citovo a
fantazijne ovela strohejsie interprelécie.

VLAMMIR CIZIK

Malé zastavenie s Emilom

Emil Gilels [vprave] v rozhovore s autorom Oldnku.
Snimka: B. Benicek

*

S Jasnym ciel
jasnym ciel'om
Cloveku sa ani nechce verif, e zatlalkom oktfbra
iplynulo Sestdesiat rokovy od narodenia ndrodného
umelca ZSSR, Kiaviristu Emila Gilelsa, ktorého
inlerpretacnym umenim mall sme moZnast stretdvat
sa na naSich koncertnych pédiach pomerne dasto
Osobitne si zamiloval Prahu, do ktorej sa rdd vra
cia a v ktore| nachidza, ako mi hovorieval v na
Sich rozhovoroch, vzacnu kultGrnu a vmelecka Klimn
ktord ho mielen mnadchyia, ale pomiaha mu v2dy
adkryval umenie nové a nové myslienky. Gilelsovi
nierpretalné umenie nie je umenim spontannehs
‘omantického klavirneho virtub6za. Jeho hra nefasci
nuje iba technick¢ymi dispoziciami, ale predovSetk¢{m
rovnomerne vvvaZenyml proporciami vsetkvch zlo
Ziek interpretacného umenia, Najviac viak azda svo
jou neobycaine vzédcnou harmonickosfon a indivi
dudlnostou. Ak sa dnes spiine pozarme na Gilel
sov vyvo|, vidime, Ze od potiatku Siel priamodiaro
za konkrétnym cielom. Ci u% ako 9-roény Ziak |. Tka
ta. alebo ako poslucha¢ Nejgauza jeho hra vZdy
naznadovala individudlne drty. Po. viedenskej a bru
selskej sifaZi stal sa doslova cez noc svetovym pia
nistom a uZz v druhe| polovici tridsiatveh rokoy bal
vlastne na vrchole slavy, Co nasledovalo potom, tc
uZz bolo de 'facto 1ba’ potdrdzovatiiin ‘skutofnosti. No
napriek tomu Gilelsbv v¥vo] nikdy nezastal, neust
nul na jednom bode. Po celé roky Gilels prehlbuje
svo| interpretacény 35t¢¥l smerom dovnitra, k¥ obsaho
ve] podstate hudby, hrd predovietkvm skladby, kto-
ré su zdkladom a dominujicim ¢lankom klavirnej li-
teratiiry a klavirneho interpretaéného umenia. Gilel-
sov repertodr sa vZdy rodil pomaly, premyslene, s

Slavnostny koncert

SOCRu

Pri prileiitosti osldp 50. pgrodia zalo
Zenia rozhlusového vysielania na Sloven-
sku sa uskutolinil aj Sldvnostng koncert
Symfonickéha orchestra Cs. rozhlasu v
Bratislave, nositela Radu prdce, § 1ym
ledkami
spojené mend ndrodného
umelca Alexandra Moyzesd a
ho umelca Ludovita Rajlera a bolo pre
lo pochopitelné, e sa obidvaja y
losti podielall; proy

to telesom, s jeho prdcou a vys
sit nerozliudne
zaslizkilé

nd udda
nich hudbou, dru
hij dirigentskigm umenim., H_'\'mr.'.,'u('r-j
amosfére, aka by st SOCR svajimi kvall
tami zaslaZil na kazdom verefnom pysi
peni, zaznela najpry
hra [dnosikovi chlapei
sia vznikla eSte v roky 1934 ako viraz
autorovhe priklonu k programovosti o
ndrodnému charakteru huedby nielen po
kial ide o 8tyl, ale aj o ndmet, Zdroven
dala .mo2nost uvedomit si, aky obrovskiy
kus cesty presla od tich Glas slovenskd
hudba a samotng Moyzes, V Sostakovito
vom 1. klavirnom koncerte sa dobre
uviedli Pavol Kovdd [klavir) a Kamil
Rosko [tridbka] najmd Co sa tgka sthry,
technickej istoty 1 lahkostl, Zdalo sa
viak, 2e sa neodvd?ili k mladicke] ne
viazanosti, ktord je pre thto skladbu
priznalnd a pochopilt text prilis ,vdine”:
takto vela stratil na prirodzencm pé
vabe a veselosti [najmé rgchle krajné
¢asti). Po prestdvke sme polull Dvord
kovu 8. syniféniu, ktord patri v reper
todri orchestra ku kmefiovgm a mimo
riadne dékladne naStudovanfgm. Rajter b
je} interpretdcii uplatnil velkd ddvku
onitornej discipliny a precizne fu vy-
staval v linidch a jorme; v jeho zrelom
umen{ [e rozhodujica prdve nifim nevy
chylovand rovnovdha a preto sa jeho
Dvordk objavil pred nami ako rovno
merne plyntici prad krdsne] hudby. Po
tas ecelého koncertu ovlddal Rafter or
chester svojim majestdtnym spdsobom, v
ktorom sa prednost a ekonomicnost ges
ta snibi s jasnou kenceplnou predsia
vou, orchester akoby hral sdm od seba
a predsa za kaZdou [rdzow cltime pevni
ruku osobnosti, IGOR PODRACKY

Moyzesova predo
Jej povodnd ver

* L)

nagho storoiia
BRITTEN (mar. 1913), ktorému od #ias Henryvho Purcella patri
najviit¥i podiel na prieniku anglickej hudhy na zdva#né po
zicie vo svetovom hudobnom diani. Britten, v hudobnej re#i
ctitel tradicie a osobity predovietk¥m v oblasti melodiky a
inkpirovanosti staron anglickou nmelou i fndovon hudbon, za
nechal bohaty a hodnotny odkaz, ktory obsiahol takmer vietky
hndobné druhy a #dnre a z ktorého najviiédie Gspechy svojmu
tvorcovi priniesla opera (Peter Grimes, Unos Lukrécie, Albert
Herring, Zobrdcka opcra, Billy Bud, Sen noci sviitojanskej

Clelsom

jasnou dramaturgickou kKoncepciou., ¥V takomto zmys-
le treba chépat al onu Gilelsovu rand tendenciu k
virtuozite par eXcellance. Mirtuozita sa viak uftho
stala iba prostriedkom, nie cielom. Prostriedkom k
odhalovaniu uméleckych zdkonitosti, obrazov, mvi-
llenck a idel. DOkazom toha, je jeho zdmer v cyklic-
kych ' programoch intérpretovat konkrétnu proble-
matiku, Tak napriklad v r. 1960 uvddza cyklus ,Kla-
sickd klavirna sondta“, o rok neskdr cyklus sond
tovych veCerov romanticke| literatiry. Tento vedom¥
dramaturgicky proces je jednym z typickych znakov
Gilelsovho Stidia a pristupu k hudobnej literatiie
a k hladaniu [ale aj k zdOvodiiovaniu) St¥love| in-
terpretaénej diferencidcie. Gilels svojou metddou do-
konalého a hlbokého premysleného 3tGdia cele| za-
kladne| svetove| klavirnej literatiry dosiahol taka
stylova diferencidciu — napriklad len vo vndtrl kla-
sickej alebo romanticke| literatiry — ako mdloklo.
Nié¢ bez opodstatnenia sa nemecky kritik Joachim
Kaiser o Gilelsovi vyslovil, e sotva sa néjdu na ce-
lom svete traja virtubzi (myslel tym este Rubinsteina
a Horowitza), ktor! dokdZu na koncerté podaf ta-
k¢ velkolep¢, vitdlny, ale aj diferencovany, intelek-
tudlny a muzikantsky plnokrvny vykon, ako préave
on v skladbdach Schumannovych, Chopinovych, Liszto-
vich alebo vzapidti Bachovych, Mozartovych, Beetho.
venovych & Ravelovych a Stravinského, Alebo si
pripomeiime jeho koncert na PraZskej jari 1973, re-
citdl zo skladieh Mozarta, Brahmsa, Debussyho a
Stravinského — ¢o skladba, to individudlne fasci-
nujici vykon. Tdto €rta Gilelsovho interpretainého
umenia viak nle je nahodnd. Je prisne zdkonita.

Gilelsov vyhraneny zdujem o zdklade, overené hod-
noty klavirne| literatiry ¢ dany umelcovou schop-
nostou zachoval, ale a| nadale] rozvifal integritn
individudlneho s objektivhbym na jedne| strane a
na strane druhef reSpektovat Specifické [napr. slo-
hové znaky) so vieobecnym, Tito €rtu Gilelsovho
umenia moZno pozorovat od zafiatku: s vynimkou
I'kata, Ktory bol odchovancom pariZskej 3koly, pri-
¢om dobre ovlddal nemecka 3kolu a jej literatdru;
potnic B. Reingbalovou, ktord absolvovala vieden-
skt hudobnt akadémin a ruskid klavirnu Skolu, cez
Nejgauza, ktorg prvy uskutofnil syntézu zépadoeu-
ropskej klavirnej interpretdcie s ruskou tradiciow;
Gilels e v tomto procese nielen dobleZitym Integru-
gcim ¢ldnkom, ale sic duchoyne spriazneny s obo-
ma pramenmi, otvdra eSte pred Richterom a inymi
novy model klavirnej interpretécie. Jeho ovocie sa
prejavilo, pochopitelne, aZ v dalSich rokoch nielen
na Gllelsovom umeni, ale aj na celej plejdde Spitko-
vich zjavov mlade| a stredne| sovietskej planistickef
generdcie. V tomto svetle sa v podstate pohybuie
cely Gilelsov interpretacny akény radius, ktory sia-
ha od Scarlattihoe, Bacha cez Mozarta a Beethovena;
schumanna, Chopina, Liszta, Saint-Sa€nsa, Brahmsa,
Caikovského, Rachmaninova aZ po Debussyho, Ravela,
Stravinského a Sostakovita. Pre kaZzdého
no najméi pre ich zékladné diela,
odOvodneny pristup, Ne-
poznd néhodnost inSpirdcie, Iba maximdlnu, dusev-
nil, nervove-psychickn Koncentrdciu, Kktord ho po
koncertoch doslova tplne vysiluje. Pritom jeho hra
nepostrdda zdravy pdtes i vzlet oduSevnenia, Vietko
i@ viak ,organizované” prisnym intelektom a dosied-
n¥m zédmerom,

Gilelsova umeleckd cesta, hocl sprevidzand slavou
a uznanim, nebola lfahkd, Jeho uspechy nesprevd
dzali spolotenské ani iné Skanddlv a senzécie, Bola
to vZdy cesta za jasnym cielom, ktorého sa na ka2-
dom Kkoncerte nanovo zmocioval, DnesSny Gilels sa
rodil z dpornej a cielavedome| prdce, ktord widy
odrdZala aktiviy proces tvorenia, bez Ktorého Ziad-
ne velké umenie nie je mysliteIné.

MARIAN JURIR

Prokofleva,
z tychto autorov
ma [|asny a premysleny,

4, decembra 1978 odifla vyznamna postava kultiry a hodhy

— skladatel, dirigent a klavirista Benjamin



Zo zahranidia

Zatialkom novembra bol vo Varsave
X. kongres Eurtpske| asocidcie konzer
vatoril, akadémif a vysokych hudobnych
$§kol. Viacdiiové pracovné zasadnutie sa
zamerdlo na tému Dopad Kkultdrno-tech
nickej revolicie na vyutovaci proces
umelackych skdl. Pre nasledujuce dvoj
rotné funkéné obdobie zostdva jednym
2 dvoch prezidentov dr. Zdenko Nové

cek, CSc., za drubého zvolili namiesio
odstupujiuceho rektora Birkelunda z Déan
ske riaditela Konzervatoria v Utrechte

Johana van Boogeria.

V Berline spresnill terminy Beethu
venovych osldv, Ktoré sa Konajd pri pri-
leZitosti 150, vyroéla majstrovej smiti,
Dominantou bude Medzindrodny Beetho-
venov kongres v diioch 20.—23. marca,
ktory bude rokovat v sledmich osobit-
nych diskusnych skupindch a bude sa
venovat predovietkym otazkam Beetho-
venove| tvorby v sutasnyvch spaoloen-
skvch podmienkach, jeho osobnému Sty-
I a lideologick¢m dimenziam. Oéakava
sa, 7@ na kongrese sa zucastni niekolko
sto odbornikov a zdujemcov.

V NSR sa reprezentanti profesiondlne-
ho umeleckého Skolstva dohodli, Z2e v
ditoch 23.—28. mdja 1977 uskulotnma sa-
fa2, kde sa maji prezentovat najvyznain-
nejsie talenty Spolkove| republiky,

KaZdorotnéa sGtaz Gaudeamus v Rot
terdame sa uskutoéni od 14.—19. aprila

1977 a ma byt opdi prehliadkou najlep-
8ich mlad¢ch interpretov safasne| tvor-
by.

Posledné ¢€islo Musik und Bildung sa
takmer celé venuje tvorbe a vyznamu
Hansa Eislera, Vo viacerych zaujimavych
¢lankoch sa zdoraziiuje politicka anga-
Zovanosf a osobitosf tohio umelca,

V Cambridge zaloZili Institat pre Sta-
dium organovej hry a dastredny avchiv
organovych skladieb. Nova institicia sa
mé& venoval dejindm organu | sacasnej
situdcii v tejto oblasti.

V Los Angeles otvorili Schinbergov
indtitat, ktory maé zhromaZdit skladate-
Tovu tvorbu z €ias jeho amerického po-
bytu a vybudovaf fistredny archiv. Ria-
ditefom e Schonbergov asistent a vy-
davatel jeho diel Leonard Stein.

Prehravky Slovkoncertu

AgentGra SLOVKONCERT, ktord
sprostradkiva nasich umelcov ku
kultirnym  podujatiam, dostdva
ponuky viacerych interpretov roz-
litne] umeleckei drovne. Musf si
preto vyberat iba z tych najlep
sich. KeZdorotne organizuje pre-
hravky  interpretov. Tohtoroéna
prehvdvka Slovkoncertu bola 3.—4
novembra v Bratisiave. Celkove
u¢inkovalo na prehrdvke 23 solis
tov, jedno komorné duo a komor-
ny stbor. Vykony hodnotila od-
bornd porota, zloZend z popred-
afch umelcov, resp. pedagogov. Na
prehliadke boli pritomni drama-
turgovia a dalsi. pracovnici Slov-
koncertu | zastupca Sekcie kon-
certnfch umelcov pri. Zvize slo-
venskych skladatelov.

Najbohatsie boli zastipeni vo-
kalisti. Z tejto 11-¢lennej skupinv
urtila porota 4 najlepSich spevéd-
kov. Velkym prekvapenim. hoia
neddvno angaZfovand solistka ope-
ry Statneho divadla v Kosiciach —
odchovankyiia sofijského Konzer-
vat6ria v triede vynikajticeho bul-
harského pedagbga I[lju Josifova
— altistka Ida Kirilova. Disponuie
mohutnym &  krdsnym hlasovym
materidlom, ktor¢ je schopny vel-
kého dynamického rozsahu. M4
vyrovnané registre, hlas znameni-
le ovldda, je mnzikdlna a jej pre-
jav je sugestivny. Skoda, Ze re-
pertodr, s ktorfm priSla na pre-
hravku, nezameral sa viac na ob-
last koncertni, No mé& predpokla-
dy i pre Koncertné podium, Kiri-
lova je spevackou reprezentativne-
ho dosahu. DalSou spevadkou, kto-
ri vytipovala porota pre koncert-
nit Eimnost je sopranistka Viera
Braunova, 1. ¢. posluchdcka VSMU.
Jei hias méa prijemné zafarbenie,
e kultivovany, prefayv mé vrienv
a diferancovany. Dobre je pripra-
vengd aj dalSia sopranistka Eva
Plesnikova, absolventka bratislay-

ského Konzervat6ria. Vystapila s

dokladne vvpracovanym repertod-
rom, zaZiltym prednesom, s boha-
tymi dynamickymi noansami.

Z muZov najlepsi dojem zane-
chal Ziak sovietskeho pedagbga na
VSMU A, Orfionove — hasbaryto-
nista Milan Jagelka. Jeho domé-
nou bude pravdepodobné koncert.
na pieseit, Je typom inteligentné-
ho, kultivovaného spevdka — &
osobitou schopnosfou diferencovat

nielen tén, ale | celkovi nédladu
a atmosféru prednaSanej skladby.

Z piatich klaviristov najlepsf do-
jem na prehrédvke zanechala Eva
Dianovska-Virsikova, t. ¢ poslu-
chdtka moskovského Konzervato-
ria, Popri pekne vybudovane| kla-
viristickej technike a #ivej muzi-
kalite updtala- osobitou kultdrou
tonu, nddhernymi planissimami, ale
i zvutnymi kvalitn¢mi fortissima-
mi & mnoZstvom prechodnfch od-
ttenkov. Zdravym hudobnym pre-
lavom, schopnostfou drZat v na-
pitl tok skladby, nemalymi tech-
nickymi dispoziciami prekvapivo
zaujala aj profesorka bratislavské-
ho Konzervatoria — odchovankyiia
brnenskej JAMU -~ Viadimira S1a-
vikova.

Pomerne vyrovnany vykon po
strdnke technickej a vfrazovej po-
dali na prehriavke dychdri. Bola
to {lautistka Radvana Dvoidkova,
hobojista Jozef Durdina, klarine-
lista Jozef Galis — teraz po kon-
zarvatOrialnom Stidiu  posluchéd!
VSMU. Pozoruhodny vykon pred-
viedol ¢&len Z#ilinského Stitneho
komorného orchestra — klarine-
tista Aladéar Jano¥ka — velky pri-
rodzany talent, Zial, nie bez urdi-
tych amatérskych maniér,

K prof. |. Zsapkovi pribudol na
Konzervatorium v Bratislave ako
pedagog daldi dobry gitarista —
Alois Men#ik, ktory ma tieZ pred-
poklady pre Kkoncertné uplatnenie
sa, to ako sOlista, ale i komor-
ny hraé v dspedne sa presadzuji-
com stbore variabilného obsade-
nia [zostaveného z profesorov bra-
tislavského Konzervatoria) Pro ar-
te musica. Po dspednej vlahajiei
prehrdvke nastipili s trochu po-
zmenenym obsadenim ~—~ bez har-
fv, s novym hobojistom a v reper-
toéri mali zaradenvch aj skladate-
Iov XX. storodia.

Zo slatikarov zaujala sugestiv-
nou vvrovnanosfou, sftym ténom,
hibkou meditativneho lyrizmu pe-
dagogitka bratislavského Konzer-
vatorin Viera Podhradska. Per-
spektivnym bolo aj nové komorné
duo, do ktorého sa zdruZili: hus-
listka Viola Baloghové a kilavirist-
ka Tatjana Frafova. Ich individua-
lity zatlal este nie sG celkom zo-
siladené, no maji znafné pred-
pokladv pre tspeini spolnprtﬁt.

[udové uspdavanky
gramoplatni
L R

Riaditel vydavatelstva Mladé letda Rudo Moric,
Jdn Cikker a Darina Las¢iakova nad publiké-
cion BeliZe mi, bell.

O slovenskych rudovych piesiach sa hovori,
fe s nielen pre posluchdda, ale najmd pre
hudobného skladatela pravou klenotnicou hu-
dobnyjeh ndpadov, motivoy, meldédii, O ich za-
chovanie sa wusilujé transformovanim do spo-
Jich skladieb alebp ich Gpravou. No aj mnohé
vydavatelstvd vyddvaji rézne zblerky lTudovgch
spevop a tak ich uchovdvaji pre sucasnost i
hudticnost, [ednou ¢lastolkou slovenskych [lu-
dovgch piesni sa uspdvanky, ako vyraz mate-
rinskef nehy, ldsky, ochrany a starostlivosti o
dieta a st a} vgrazom Cohost nadského, sloven-
ského,

Tohtoroéng predvianoény knitng trh md svo-
je prekvapenie, najmd pre mladgch Citatefov.
Postaralo sa ofi vydavatelstvo Mladé letd v
Bratislave knifkou ludovgch uspdvaniek BELI-
2B MI, BELI s pekngmi a vystiZngmi farebngmi
ilustrdciami akad. maliara Alojza Klimu. Pre-
tofe dlovek si pamditd lepsie to, na fom sa zl-
tastituje viacero jeho zmyslov (stard didak-
ticka zdsada), zrodila sa v Mladgch letdch
myslienka zachovar texty uspdvaniek nielen vo
vijtvarnom obsahu, ale aj v hudobnej Gprave
a v spevdckom prejave na gramofénovej plaini,
A tak ndrodng umelec [dn Cikker uspdvanky
zhudobnil a zaspievala ich zasl. umelkyfia Da-
rina Laddiakovd, Prostd, no o to umeleckejSia
Cikkerova hudobnd Gprava, Lastiakovej lahod-
ny hlasovy timbre i Klimovo vgtvarné stvdrne-

nie zaruduji Pudovgm uspdvankam BELIZE MI,
BELI trvalé hodnotu, Zaslifil sa o to af Sym-
fonicky orchester Ceskoslovenského rozhiasu
pod vedenim Ondreja Lendrda, '

A. BRANSKY

Historické organy na Slovensku

[Dokongenie z 1, str.)

ne, e tenlo zoznam nie je apl-
ny. Na opravich sa podielali
viaceré podniky: Tovarna na
varhany, n. p. Krnov, Organa
— Kutna hora, DruZstvo vyrob-
ci hudebnich nastroji Praha,
Varhandrské a drevospracujici
lidové dru#stvo v Ceském Bro-
dé, ako aj majster-organdr Ka-
rol Weiss z Rudnej-Horelic. Or-
ganar Stefan Gabor z Kosic vy-
pracoval plan na prestavbu or.
gana v ev. a v. kostole v Ri-
mavskej Bani. Zaujimal sa i o
oprave cenného 2-manualové-
ho, 18-registrového ranobaro-
kového nastroja vo Vysnom
Medzeve (organ je dodnes v
dezoldtnom stave a nepouiiva.
teln¥). V oboch pripadoch cheel
mechanickii traktaru nahradit
pneumatickou! Vymenil chcel
aj povodné hracie stoly.)

Zial, i napriek zna&nym in-
vesticidm nie vidy moOZeme byt
s uroviiou vykonanych préac
spokojni. Opravy a Opravy Cas-
to prezrdadzaji nedostatolné
porozumenie pre prdcu s pa-
miatkovfm materidlom. K naj-
vidZnejsim a hlavne u viésich
- dvojmanuéalovych organov
{Svedlar, Banska Stiavnica, Jur
pri Bratislave a Pezinok) chro
nicky sa opakujicim nedostat
kom patri odstrdnenie pOvod
nef mechanickej traktary a jef
naliradenie trakttirou pneuma
tickou. Podobne odstdeniahod-
nou je | vymena pamiatkovych
hracich stolov za nové moder
nf. NaStastie vymena pOvod-
nych zdsuvkovich vzdusSnic za
nové, spravidla kuZelkové, na-
hradenie origindlneho pisfalo-
vého materidlu tovarenskym, ¢i
zdsahy do dispozicie, s zried-
kaveé. (Sitnacia je o to smul-
nejfia, #e prace sa realizovali
v obdobi, ked v susednom Ra-
kiisku zaéali historické skrine
opdt vybavoval zdsuvkovymi
vzdugnicami s mechanickou
traktfirou a dispoziciami prime
ranymi dobe vzniku néstroja. )
Napokon takyto pristup k pa
miatkovym organom bol | v
rozpore so zdsadami ich res
taurovania, proklamovan$mi
poprednymi domécimi odbor
nikmi (L. Vachulka, F. Petr).
Musime tie? konStatoval, Ze o
epravdach sa nerobila dostatoc-

na dokumentécia, najmé nie fo-
tografickd, technickd a zvuko-
va, ktord by v sitasnosti moh-
la pomdéct pri eventudinej pres.
neé rekonstrukeil.

innost mala teda viacero
vaznych nedostatkov, no na-
priek tomu bola aspoft z jedné
ho hiadiska prospeSna: jej za-
sluhou sa nastroje, hoci Casto
wZnetvorené" - tzv. modernizé-
cion a dpravami, predsa sa len
zachovali a2 do dnes$nych &ias.
Za inych okolnosti by boli moZ-
no iba nahradené tovéArensky-
mi, ¢asto menej hodnotnymi or-
ganmi. Od smrti prof. Simku-
Juhésa sa vsak historick§m or-
ganom na Slovensku zo strany
pamiatkovych dradov prestala
takmer venovat pozornost. A aZ
v poslednych rokoch sa opdf
ozvali hlasy na zéchranu hod-
notnych néstrojov. Pri Sloven-
skom ustave pamiatkovej sta-
rostlivosti % ochrany prirody
vznikla 20. septembra 1873 od.
bornd komisia na ochranu pa-
miatkovych organov, (od svoj-
ho zaloZenia sa ziSla len jeden-
krat!!], zac¢al sa spraciavaf si-
pis cennych ndstrojov [sdpis
pamiatkovych organov Stredo
slovenského kraja averejnili 0.
Gergelyi a K. Warm v Spravo
daji SUPSOPu, stredisko Bansks
Bystrica, & 14, r. 1973 pod ti-
tulom: Pamiatkové organy
stredného  Slovenska. Stpis.
ktory vy&iel uZ aj v nemeckom
preklade, podava seribzny pre-
hlad o starfch — pamiatkovych
organoch Stredoslovenského
kraja. Nazddvame sa viak, Ie
by bkolo #iadice v fom evido
val i nastroje noviie (aj tova-
renské) z konca 19. a zatiatku
20. storotia, ktoré svojimi zvn-
kov¥mi a architektonicko-ume-
leckymi kvalitami predstavuji
reprezentativne ndstroje svojej
doby.) Kriticka situdciu, hlav-
ne z hladiska ochranv a kom
plexného redtaurovania pamiat-
kevych organov sa vSak dote-
raz na Slovenskn nepodarilo
vyriesif,

Starostlivost o historické or
gany v socialistickych Stdtoch
e na velmi dobrej frovni -
popri ZSSR aj v NDR (tn je
#ndma najmi dielila v Bauze
ne, ktord nielen stavia nove
nastroje  vynikaficich kvalit,
ale systemalicky sa venuje aj

rekon#trukcidm a red#taurova-
nin pamiatkovfch organov.) V
posiednych rokoch sa na tom-
to tseku zacCalo intenzivne pra-
covat aj v Polskej Tudovej re-
publike. V r. 1971 podujalo sa
krakovské Stredisko ochrany
pamiatok [Pracownia konser-
waciji zabytkow] vytvorif 3pe-
clalizovani dieliin, zamerant
na komplexné reStaurovanie or-
ganov (v r. 1971 zatalo prace-
vat aj oddelenie dokumentécie
pamiatkov§ch organov v Torun-
ni). Tato v spoluprdci organé-
rov s inymi profesiami ~ akus.
tikmi, chemikmi, organol6gmi a
nie v poslednom rade s histo-
rikmi umenia, restauratormi —
maliarmi a sochdrmi dosahuje
pozoruhodné vysledky. Od 1.
janudra 1971 do dneSnych éias
komplexne  zrestaurovali, &
restauruji nasledovné nastroje:
Orawka (1972-73), Nowa Biala
{1974-75), Swieczany (1974-76),
Sw. Salvator Krakow (1975),
Kazimierz Dolny, Jedrzejow, Sw.
Katarina KrakOw, Rabka a Ol
kusz. Ku kaZdému organu sa
pristupuje (ndividudlnpe - s
cielom zachovaf v maximéinom
rozsahu pdvodnt  pamiatkovn
substanciu a pritom sa o naj-
viac pribliZif k pdvodnému sta-
vu néstroja, zvukovému aj ar-
chitektonicky umeleckému a
zabezpedif jeho dokonala tech-
nickt funkciu, O spdsobe a roz-
sahu *vykonania konzervaénych
prac rozhoduje komisia Kkon-
zultantov, zloZend4 z odborni-
kov — muzikol6gov, organis-
tov, konzervétorov, historikav
umenia, vedifceho organdrskej
dielne a jeho zéstupcu. Mimo-
riadna pozornos! sa venuje aj
starostlivej dokumentacii, & u#
historickej, alebo technickej —
vykresove| a fotografickej, ako
al presnym analyzam pouZitych
materidlov. Integrdlnon sihlas-
tou dokumentédcie st aj kvalit.
né zvukové zdznamy jednotli-
vych registrov, ich kombinécii
a pléna ndstroja. Dielfia je per-
sondlne a materidlno-technicky
zariadend len na vvkondvanie
préc, ktoré vzhladom na svoj
charakter nemohli vykondvaf
uZ existujace dielne krakovské-
ho Strediska ochrany pamiatok.
Organédrska dielfia preto dzko
spolupracuje s ostatnymi pra-
coviskami dstavu, ako aj s ka-

tedrou hudobnej akustiky na
Vysokej §kole miuzickych umé-
ni vo Varsave.

Nafa Ispolofnosf neustdle
zvy#uje objemy obnovovacich
prdc na pamiatkach (v piate
plitrotnici sa objemy oproti
predchéadzajicej takmer stroj-
ndsobili}, venuje viak patriénu
pozornosf aj organizatnym a
koncepénym otdzkam dal$ieho
rozvoja reStaurdtorskej £innos.
ti. Na zéklade opatreni vlady
SSR a prikazu riaditela: Odboru
umenia MK SSR & 13, v zmysle
uwmeleckfch remesiel zabezpe-
#t reStaurovanie kultarnych
pamiatok na uzemi SSR od 1.
jina 1975 v pinom rozsahu res-
taurdtorskej #innosti. Na zdkla-
de tohto rozhodnutia uloZilo
Ministerstvo kultiry SSR véde-
pin Ustredia umeleckfch reme-
siel {UUR) vytvorif materidino-
technické, ekonomické, organi-
zo¢né a kadrové predpoklady
pre zriadenie nového (tvaru
reétaurdtorskej ¢innosti v rém-
ci GUR. Bolo by teda ideédl-
ne vytvorit tu aj reStaurdtor-
sk¢ atellér zamerany na kom-
plexné redtaurovanie historic-
k¢ch organov, ktory by pri svo-
jel Cinnosti Gzko spolupracoval
< ostatnymi pracoviskami UUR.
najmé s ateliérom nmeleckého
rezbarstva, pozlacovatstva, res
taurovania dekorativnych ma-
lieh a kovovych predmetov. Vy
u#ival by pochopitelne aj siu
#1eb fyzikdlno-chemického a fo
tografického laboratoria. Zria-
dinie re¥taurdtorského ateliéra
vyriedi  viak problematiky
ochrany a reftaurovania pa
miatkov§eh organov na Sloven
sku len Clastone. Névyhnutné
je yytvorit a] teoretické praco-
visko so zameéranim na eviden
ciu organov, spractvanie doku
mentdcie a zhromaZdovanie
materiflu k defindm organdr
stva na Slovensku.

Vérim®, #e v o najkratSom
tase sa podarf aj u nds zodpo
vedne vyrie§it problematikv
ochrany a restaurovania cen

nych  historickfch  organov
Zriadenim restaurdtorského
ateliérn  a dokumentatno-vy

skumného pracoviska tohto za
merania aj SSR by sa zaradiia
k t¢ym socialistickfm Stdtom.
ktoré sa prikladne a systema
ticky staraji o pamiatkové or
gany a 0félne ich vvuZivajti v
stifasnom hudobnom Zivote.

MARIAN ALOJZ MAYER

Spréavy HIS

Pri prilefitosti 30. vyrodia za-
ioZenia a pdsobenia Slovenské-
ho filharmonickéheo zboru sa v
Klube skladatelov SHF zisli zd-
ujemei s predstavitetmi tohto
telesa, s dirigentom [|. M. Dob-
rodinskfim a s jednou zo rakla-
daftacich éleniek |. Bedrnovou.
Odznelo niekolko reprezentad-
ngch nahrdvok s Interpretdciou
SFZ, jeho zdstupcovia spomi-
nali na roky pdsobenia, na kon-
certy, uspechy a ocenenia, kto-
ré ziskali za tri desiatky ro-
kov,

Medzindrodng defi hudby si
pracovnict SHF  pripomenuli
prehrdvkou a besedou s jubilu-
Micim skladatelom ndrodngm
umelcom [dnom Clkkerom, Dra-
maturgia podujatia bola zame-
rand netypicky pre tohoto pre-
dovSetkgm operného autora —
odzneli ukdiky z jeho symfo-
nickfjeh skladieb v Sirokom
priereze od mladfgch diel a% po
sadasné,

V prijemnej priatelskej atmo-
sfére prebehlo v Klube skla-
datelop stretnutie s dalsim vy-
znamngm jubilantom slovenské-
ho hudobného Zivota, s dirigen-
tom dr. Ludovitom Rajterom,
Krdtkou charakteristikou pri-
blizil pritomngm dr. V. Cifik
celoitvotnt prdcu a Cinnost
umelca. Zo zvukovfch zdzna-
mov odzneli nahrdvky skladieb,
ktoré pod Rafterovou taktovkou
nahral orchester SF, a odznela
i ukd?ka ; jubilantovej sklada-
telskej  prdce. Neformdine
ovzduSie pomohli vytvori: slo-
nd vdaky E£iakoy dr. Rajtera,
dnes uf zndmych a uspesnich
dirigentoy M. Smida a O. Le-
ndrda, ktori spominali na S5ti-
did pod jeho vedenim, na jeho
pedagogické metddy 1§ [udské
postofe. -e¥-

Prvé dislo deviateho rotnika
néfho Easopisu vyjde dia 17.
januéra 1877, Rédakcia
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